koltene rekldmra. Ennek a terhére tehst
adhatndnak egy nagyobb Osszeget.

Pér napon belil 50 000 Ft-ot 4t is
utaltak tdrsasdgunknak, amibg! fedezni
tudtuk a nyomdai el6leget, a tGbbit pe-
dig a konyv eladdsdbel,

Dénes ebben is segitett. Nemcsak
szerette a torok kultdrdt, de masokkal
Is meg akarta ismertetni, Megvett hat
50 db kényvet és a cég el6ljar6i az djévi
jutalom mellé kaptak a ,Szabadulds”
cimi kénybél is egy-egy példinyt, Ké-
s6bb Dénes 6rommel ujsdgolta nekem:
»Tudod Ldszl6kdm, milyen sikere volt
ennek a kdnyv akciénak? Tobben jottek
hozzdm és elismerésiiket fejezték ki
ezért a jo otletért.” i

Mint mondottam,, nagyon elfoglalt
ember volt. Elndke volt a Magyar Ener-
getikai Tirsasdg ErGmiivek Tagozat4-
nak és tevékeny tagja az Energiagaz-
ddlkoddsi Tudomdnyos Egyesiiletnek,
de részt vett a BME posztgradudlis kép-
zési programjdban is. Sokoldalisdgst
bizonyitotta, hogy miszaki ember 16té-
re lelkes tagja volt a Kérési Csoma Thr-
sasdgnak, no és a Magyar-Torok Bariti
Tarsasdgnak is. A t6rok ligyek irdnti ér-

deklddését novelte, hogy tobb erdmii-

vet is épitettek Torokorszagban, példiul
Zonguldak meliett és Cipruson is. Je-
lenleg pedig Kangaln4l épiil egy erdmii
az*EROTERYV és a TRANSELEKTRO
kozos vallalkozdsdban, Ismeretes, hogy
nem voltak problémamentesek ezek a
beruhdzasok, hisz egy ilyen ersmg épi-
tésében tobb cég is részt vesz, és ha
valami nem megy elGirdsszertien, jona
vég nélkiilt vita, kit terhel a felelsség,
Egyszer mesélte, hogy t6bbszér is To-
rokorszdgba kellett utaznia, mert az
EROTERV dltal tervezett kazin nem

hozta. a kivint paramétereket. Nem am -

— mert mint kideriilt — nem az elgirt

minGségi szénnel fitotiék. R
Az ilyen és hasonl6 gondok mellett

meg kellett szerveznie a k6zelmuiltban

a véllalat 4tkSltoztetését is. Hosszii éve-

ken dt a Széchenyi rakparton volt a v4]- -

lalat székhéza, de az AVIJ tgy gondol-
ta, hogy egy dunaparti épiiletet jol le-
hetne értékesiteni, ezért innen mishova
kellett koltznidk. Tobb mint két évig
tartolf a.huza-vona, amfg végre a Bordros
tér mellétti - dj épiiletbe kGltozort 4t a
cég. Elképzelhets mennyi targyaldssal,
vitdval; idegfesziiltséggel jart ez az ak-
ci6. Es régi székhizuk azéta is gazdit-
lanul, iresen 4li...

Aztén a privatizdlds: egy német cég
megyette volna az EROTERV-et, de
Déries nem akarta, hogy egy prosperail6

c€g teljesen idegen tulajdonba keriil jon. -

Feleldsséget. érzett négyszdz fos szak-
embergarddja irdnt is, akik esetleg ut-
cdra keriilhetnek egy elhibdzott Iépés
miatt. Barcsak tébben lettek volna.eb-
ben az orszdgban, akik igy gondolkoz-
nak! A helyzet €gyre szoritébbd viit.
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In memoriam

Dénessel a Kérosi Csoma Tarsasdg
Glésein taldlkoztam elészor a nyolcvanas
évek kozepén. Divid Gézdtél tudtam
meg, hogy torékiil is tanul, A Magyar-
Torsk Bardti Térsasdg lelkes alapits tagja
volt 1989 Gszén. Elfoglalt mémdkember,
villalati vezets volt, mégis megjelent
minden ilésiinkén, rendezvényiinkdn,
Kozelebbi bardtsigba 1990 oktSberében

Kelemen sziiletésének 300, évforduléja
alkalmdbSl tirsasdgunknak az iroda-
lomtérténészekkel kézosen rendezett ro-
dost6i emlékutazdsan és emlékkonferen-
cidjin vettiink részt.

Rodost6i ldtogatasunk idejére esett
Erdogan Erken tir tiszteletbeli konzulként
val6 beiktatdsa. Az iinnepség elstt Dé-
nessel & Puskds Lacival Erdogan beyhez
ldtogattunk. Erdogan bey a'téle megszo-
kolt nyugodtsiggal késziilt a beiktatdsra,
Megmutatta a frissen berendezett irodat,
A felesége, Nursen hanim magyar ziszIét
vart, vagy igazitott. Mellette maradtam,
taldn fogtam a zészI6t és gy segitettem,
Meghatott, ahogyan a tdrsk asszony a
magyar z4szI6t varrta. Dénes és Laci Er-
dogan ‘bey-jel beszélgettek. Dénes ele-
géns volt, csokornyakkendst viselt. Fiis-
tolgdtt kezében a cigaretta, t6rok médra
tedt kortyolgatott. Térsk beszélgetésiik
— ahogyan visszaemlékezem — kicsit
vontatottan indult, majd Dénes egyre ma-
gabiztosabb lett, egyre kinnyebben Jot-

volt. Elvezettel formalta az jabb &s
tjabb t6r6k mondatokat, Clyan volt, mint
aki sikeres érettségi vizsgat tett, Erdpgan
bey jél ess megelégedettséggel nyugtiz-
ta, hogy Déres milyen jél megtanult 15-
15kiil. A beszélgetés kizben Dénes iddn-
ként rd-rd pillantott a késziilg zdszléra,
amelyrd) tudtuk, hogy hamarosan kitdzik
Erdogan bey erkélyére. Dénes kicsit mds
irdnyba fordulva pedig a rodostéi sblat
litta. Ugy éreztitk, habdr senk; nem
mondta ki, hogy a jelen ismét taldlkozik
a milttal. Nemzeti szineinkkel tisztel-

keriiltink, amikor mindketten a Mikes )

tek szdjira a szavak. Dénes arca viddm
" sabb kapesolatba keriiljén a torikorsz4-

Szluha Dénes

glink a Rakéczi-emigrécis magyarjai, s
minden t6r6k foldre jutott magyar buj-
dosé és emigréins el6tt. A beiktatdsi iin-
nepségen ezt a szénokok ki is mondték.
Az a féléra azonban, amit Dénessel és
Lacival Erdogan bey és Nursen ihanim
tirsasdgdban eltsltottink a zaszlévarrds
kbzepette csak a miénk volt.

Dénessel ezt kivetSen kozel masfél
évig alig talilkoztam. 1992 Gszét kove-
téen, miutdn a hist6rist felvéltottam a
diplomécidval, szdmos alkalommal Dé-
nes segitségét kértem. Nagy tiirelemmel
magyardzta el nekem a poszt-szovjet
energetikai rendszerek lényegi elemeit, |,
segitett abban, hogy ezekhez Gj csatla- |-
koz4si pontokat taldljunk. Oriiltem, hogy
részt vett 1993 fpriliséban a Kelemen
Andrés kiiliigyi illamtitkdr vezette ko
zép-dzsini  koriton, amelyer Kézép-
Azsia politiknk alapjait kfvantuk meg:
vetni. Olyan vildg tirult fel eléttiink; - |
amelyet csak lefrdsokb6] ismertiink, Dé. |.
nessel arra kerestiik a vélaszt, mi maradt, |,
meg az Gsi torok gyokerekbdl, s miként
hénthaté le az Gsi keleti szerkezetrd] a
poszt-szovjet burok. Dénes eredményes |-
tirgyaldsokat folytatott a kirgizekkel,” "}
Tervei voltak, hogy véllalata bekapeso--
16djon az ottani projektumokba. A legu-
1ols6 kirgiz anyag szdméra Torma J6zsef
bardtunktél, almati és biskeki nagykéve-
tiinktS] mdr haldla utdn érkezett meg.

Dénes kitartéan dolgozott azon, hogy
a magyar energetikai ipar mind szoro-

gival és a kdzép-dzsiaival. A torékséghez
két6ds Gsi rokonsdgunkat, térzsokéssé-
glinket akarta iij, j6vébe vezets tartalom., -
mal megtSiteni. Utolsg talalkozdsunkkor
is errdl beszélgettiink. Abban egyeztiink
meg, hogy Dénes telefonon hiv. A telefon
azonban nem csengett. Nem<értettem mj
t6rtént, mert Dénes igéreteitmindig pon: !
tosan betartotta. Tragikus hal4la volt erre
a szomory vélasz, -

& Hévari Janos

Végiil is sikeriilt gy megoldania a pri-
vatizalast, hogy a véllalat egy hanyadit
az IVO International nevii finn cég vet-
te meg, de egy része magyar kézben
maradt.

Dénes utolsé 1itjdn Finnorszdgban
tartézkodott, ahol zaklatott és faraszté
napok 4lltak mogétte, Az utébbi pér év
rendkiviili megprobaltatasai, kiizdelmei
mellett ki tudja, taldn ez is hozzdjdrult
ahhoz, hogy err6l az itjdrél mdr nem
térhetett vissza.

© Valldsi, vilignézeti kérdésekrdl rit-
kdn beszélgettiink egymdssal, de tu-
dom, hogy Dénes valldsos, hivg ember

volt. Olyan, aki az erkélcsi elveket fet
teiben valSsitotta meg. Most, hogy el-
tavozott koziiliink, nem &t kell sajndlni.

. Reméljiik, hogy hite szerint olyan vi-
ldgban van, ahol nincs gyotrddés, banat

€s szenvedés. Nem 6t kell tehidt sajndl-
ni, hisz egyszer mindannyian elme-
gyunk innen. A vesztesek mi vagyunk,
akik szerettiik, becsiiltiik 6t, és most
mdr kénytelenek vagyunk nélkiilézni
deriit és viddmsdgot sugdrz6 egyénjsé-
gét, akik végérvényesen szegényebbek
lettiink nélkiile. & o

- & Puskds Ldszls



Hirek Tordkorszdghol * Hire_k Torokorszaghdl * Hir_ek Tordkorszaghdl

T

Mércius 1-jén a tordkorszagi Torok-Magyar Baréati Térsa-
sag koktéllal egybekététt fogadast ‘adott az ankarai magyar
nagykovetség, a magyar kolénia, valamint a Magyarorszég-
gal Uzleti vagy hivatali kapcsolatban Allg, illetve, Magyaror—
szag irant érdekl6ddk egy kére szaméara., - ;

A'rendezvényen iidvizl6 szavakat ‘mondott Ami Qeqen
a Torok-Magyar Barati Tarsasag elnoke, valam_ml ‘Serif Bagtav
professzor, a tarsaség alapft6 tagja, a térokorszagi hunga-
rolégiai tanulmanyok kiemelkeds mivelSje. .

A magyarok nevében a magyar nagykévet, Kéry Gyérgy
valaszolt. Ennek soran atadta a Magyar-Torok Barati Tarsa-
sag Udvozletét és jokivansagait is.:

Készonetet mondott azért az érdeklodésént, segitségérnt
és Onzetlen munkaér, amelyet a tarsasag a Magyar Koztar-
sasag és a Torok Koztarsasag barati kapcsolatainak és kol-

cséndsen elényds egyﬁﬂmﬁkﬁdésének fejleézfése terén fej-

tett ki.

Hangoztatta: a magyar és a torok népet olyan torténelmi
baratsag koti 8ssze, amely a legrégebbi, szamos térténelmi
kapcsolat alapjan rokonsagot is jelent. Emellett kapcsolataink
alakulasa szempontjabél meghatarozé, hogy a Magyar Koz-
tarsasag és a Torok Koztérsasdg is azonos értékeket vall
és azonos vagy hasonlé célokat kévet. Ez mutatkozik meg
politikai. intézményrendszerlink szellemében és mikodésé-
ben, gazdasagi berendezkedéslnk &talakitdsanak irényai-
ban, valamint kulturalis, szellemi t6rekvéseink hasonlésaga-
ban is. E kedvezd tényezdk lehetéséget és feleldsséget is
jelentenek mindazok szamara, akiknek hivatasuk a magyar-
torok kapesolatok apolasa.

Allamkozi kapcsolataink kedvezden alakultak. Az utolsé
nagyobb mérféldkd kapcsolatainkban Silleyman Demirel el-
nok magyarorszagi hivatalos latogatasa volt. Kifejezte és erd-
sftette a két nép, a két orszag, a két allam kdzott mlkodad
baréti szélakat, amit demonstralt a baratsagi alapszerzédés
alafrésa is. A Szigetvaron felallitott Nagy Szulejman emlékmii
mutatja, hogy valaha harcoltunk egymaéssal, ma tiszteljiik
egymast és baratok vagyunk.

A hivatalos kapcsolatok, amelyek szamara az elndki ta-
lalkozd meghatéarozé jellegli volt, folytatédnak. Ez a hénap,
amely a Torok-Magyar Barati Tarsasag rendezvényéy?é_l kez-
dédik, a barati egyittm(ikodés szellemében folytatodik. Mar-
cius 15-én egy kisebb (nnepség keretében megemlékeziink
az 1848-as magyar forradalomrél, majd 16-an az ankaral
magyar kolénia megkoszorizza Kossuth Lajos emlékhazat
Kiitahyaban. A kovetkezd hetekben tdbb magyar delegécio
érkezik Tortkorszagba és targyalasokat folytat a magyar-to-
rék energetikai egylittmkodésrél, ipari egyiittmOkodésral,
egy harmadik pedig varhatéan alairja a magyar-térék kultu-
rélis egylttm{kodési munkaprogramot. A hénap végén ma-
gyar filmnapok megrendezésére is sor keril egy miivészde-
legacid részvételével. Folynak a magyar-tdrdk szabadkeres-
kedelmi megéllapodas véglegesits targyalasai. Aprilis elején

torok kildottség latogat Budapestre és mas magyar varo-

sokba kereskedelmi és ipati kapcsolatfejlesztés céljabdl. Azt
kovetden Ankaraban lesznek magyar-térok kulpolitikai kon-
zultécios targyalasok.

A barati tarsasagok 1evekenysege mindkét orszagban
megfelel a kormanyok politikajanak. Ezek akkor tudnak iga-

zan hasznos tevekenyseget kifejtem ha segitak egymas meg-
ismertetését és segitik a kélosndsén bs:hinyos agyuttmﬁko-
dések kialakulasat és folytatdsét.; Ebben a muynkéban ha-
gyoményosan nagy tere van.a kulturdlis;és.a tudomanyos

-ismeretterjesztésnek, de ndvekvd szerepevan a gazdasagi,

idegenforgalmi, turisztikai és egyéb ismeretterjesztésnek is.
A két orszag és a két nép kozétti kialakult és szélesedsd
kapcsolat szaméra sziikség van azokra @z ismeretekre, ame-
lyekkel a barati térsaségok tagjai rendélkeznek.

Magyarorszag ankaral nagykﬁvmségén a rnagyar nemzeti
innep alkalmabdl 1996. marcius 15-én rendezett fogada-
son a térok-magyar kapcso!a’(ok 1ei'hieten kifejtett munkas-
saga elismeréseképpen lhsan Tungoglu kitahyai Gjsaglré-
nak Magyarorszag ankarai nagykovets Kéry Gyorgy ki- -
tintetést adott 4at.

Mint ismeretes, Magyarorszag és a nemzeti hésiink, Kos-
suth Lajos szamara otthont adé Kiitahya varosa kézott kii-
l6nlegesen j6 kapcsolatok alakultak ki.

A ,torok-magyar baratsag éI6 dokumentuma’, a kitahyai
Kossuth-haz, amelynek helyredlliitasa idején Ihsan Tuncoglu
a kitahyai 6nkorméanyzatnal toltétt be tisztséget.

Tungoglu, aki jelenleg 'a Dumiupinar Egyetem tanéra és
a Kiitahyai Ujsagirék Szdvetségének elndke, Ujsagircként he-
lyi Gjsdgokban publikal és fontos szerepet jatszik a Kitahya
testvarvarosédban, Pécsett miikddd egyetemmel vald partner-
kapcsolatok fejlesztésében is.

Macaristan'in: milii bayrami nedeniyle 15
Mart 1996'da Ankara Biyikelgiligi tarafindan
dizenlenen resepsiyonda gazeteci Ihsan
Tungoglu, Tarkiye ve Macaristan arasindaki:
iligkilere yaptigi katkilardan dolayr Buayikelgi-
Gyorgy Kéry tarafmdan ozel- madalya ile
oduilendirildi.

Bilindigi gibi Macaristan ve milll bir
kahraman olan Lajos Kossuth'un sigindigi
Kitahya gehri arasinda g¢ok 6zel iligkiler
bulunmakta olup, Kossuth'un burada kaldi§i ev
gazeteci Tungoglunun Kitahya Belediyesi'nde
gorevli  oldugu. donemlerde  "Turk-Macar
dostiugunun yasayan belgesi" olarak ¢ok giizel
korunmug ve restore edilmisti.

Halen  Dumlupinar  Universitesinde
ogretim goreviisi olarak galigan ve Kitahya
Gazeteciler Cemiyeti bagkani olup yerel
gazetelerde yazan Tungoglu, Dumlupinar
Universitesi ve Kitahya ile kardes sehir ilan.
edilen Pécs Universitesi arasindaki iligkilerin
geligtirimesinde de biyuk rol oynadi.
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Kc’inyvsze_mle

Torténész szemmel

Nagy Szulejmén‘ korar6l

Gdl Timea: Szép kidllitdsy kényvet
tartok kezemben. Boritdjdn cgy Nagy
Szulejmdnrél késziilt eurdpai metszet
részlete, amely félproﬁlbmi’ﬁbrfizob’a

. az uralkodst, kissé enyhitve orranat
. g0rbeségén. A kétet clime: Hungari-
an-Ottoman M ilitary and Diplomatic
Relations in the Age of Siileyman the

Magnificent. Az ELTE Torok. Tanszé- .
kének és az MTA Torténettudomdnyi
Intézetének kézés kiadvdnydt Ddvid

Géza és Fodor Pdl szerkesztette: Ve
ik beszélgetiink a kényv tartalmérdl,
Kozreaddsdnak céljdrol és megsziile-
tésénck korilményeirdl. Kezdjitk az
utobbival: hogyan jétt létre a kiter?

Ddvid Géza: Az eredeti elgondol4s
egy sziikkordi szimp6zium szervezése
volt a Nagy Szulejmén és kora kidllitas
megnyitisdval egyidejileg. Oriiltiink

_:yolna annak, ha a :Magyar-_T;i_ri)'k Tor-
- t€nész Vegyesbizottsdg torok tagozata
- €s néhdny szomszéd orszigbeli kolléga
el tudott volna jénni, s miként az Ame-
rikdban, Londonban és Prizsban is tor-
tént az utaz6 tarlat ott-tartézkoddsakor,
i~elmondhattuk volna legdjabb kutatds;
“eredményeinket egyméasnak, ‘amelyeket
" aztah nyomtatdsban is kézre akartunk
~“bocsdtani. Sajnos az 1994-es valasz4.
.80k utdni bizonytalansdgok kozepette a
. Pénziigyi fedezetre kapott elgzetes 1 26-
 retek lassan konkretizdlédtak, s amikor
. ¥égiil Kubovics Imre Allamtitkdr gr ér-
- fesitett arr6l, hogy terveinket a minisz-
- térium ténylegesen tdmogatja, a konfe-
rencidt mar nem lehetett megrendezni,
.Ekkor dontéttiink: gy Fodor Pillal,
-hogy. egyfajta ,eszmei szimp6zium”
“keretében meghivunk néhdny kiilfsidi
6 miagyar kollégat, § igyeksziink egy
~tématikus kotetet Osszedllitani, amely
‘f6leg a tdgan értelmezett-Szulejmén kor
“(azaz a 16, szdzad) katonai és diploma-
ciai kapcsolataira koncentral.

- Gdl Timea: Volt-e még Valamilyen
mds motivdcid is a magyar szersbk
Jelkérésekor? ; ;

Fodor Pdl: Feltétleniil népeszeriisi-
“Ieni kivantuk azon:nem turkolégus kol-
legdink eredményeit, akik elsdsorban
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magyar-oldalré] vizsg4l jdk a korszakot,
munkéik tobbnyire csak magyarul je-
lennek meg, s ha netin idegen nyelven
is, akkor olyan férumokon, amelyeket
a turkol6gusok 4ltaliban nem olvasnak.
Szakdly Ferenc Nandorfehérvir 1521.
évi elfoglaldsiré] sz6l6 nagylélegzetii
tanulmdnya tartozik ebbe a csoportba,
illetve Barta. Gdbor rendkfviil izgalmas
osszedllitdsa-az1526-1528 kozota dél-
vidéki hadi eseményekrsl, amelyek f6-
leg a velencei Sanuto hihetetleniil adat-
gazdag krénikdja és m4s okmdnytdrak
alapjdn rekonstru4lhaték.

Gdl Timea: Szbljunk még par sa61 a
16bbi dolgozatrgl is!

Ddvid Géza: Sorrendben haladok,
bar igy magunkon kell kezdenem. Fo-
dor Pillal az 1512-1514 kozotti diplo-
méciai kapesolatokat tekintettiik 41. A
tanulményhoz az adott_ apropét, hogy
Borsa Gedeon egy niirnbergi kényy-
tirban latin nyelvii levélre bukkant,
mely L, $zelim szultin békefeltételeit
artalmazza 1514-b6l. Az G lekotelezs
szivességébsl haszndlhattuk ezt a do-
kumentumot, amelyhez szerencsésen
tarsult két Isztambulban Grzott irat,
amelyeket viszont Uldszl6 kiraly, illet-
ve 1. Miksa csdsz4r kiildétt, 's amelyek
csak korabeli 616k forditdsban marad-

1ak rdnk, A dokumentumok kézreada-

san kiviil igyekeztiink részletes képet ad-
ni a magyar és a torok diplomicia kora-
beli torekvéseirsl és lehetSségeirdl is.
Hallatlan munkabirfsd és a nemzet-
kézi szakirodalomban is kivalgan t4jé-
kozott kedves isztambuli barftunk, Fe-
ridun Emecen egy olyan tanulmany4t
engedte’ &t kozlésre, amely a Belgrid
ostroma utéini idGkben a térségbsl Ge-
libolu' (Gallipolli) kérnyékére valg né-
pesség dtcsoportositasirs] sz6l, s az érin-
fett emberek sorsdt a tork szandzsk-
Osszefrdsok segfiségével kiséri végig.

. Hegyi Kldra a magyarorszdgi torok
haders nagysfgét hatdrozta meg min-
den eddigi becslésnél pontosibban ha-
talmas, nagyrészt eddig’ publikdlatlan
anyaggyiijtésre tdmaszkodva, A kérdés
nehézsége az: ritkdn lehet egyidejd ada-
lokat taldlnunk a virvéds,; iletve a; ti-

mdr-rendszer keretében kidllitandg ka-
tondk szdmdr6l. Kozel azonos évekbal
szirmaz6 értékekbsl igen kériiltekints-
en rekonstrudlta a teljes hadi poténcigl,
Agoston Gabor, aki pir éve fordult
igen nagy lendiilettel a hadtorténet; té-
mak - felé, ezittal a m agyarorszigi ha-
dianyagelidtas kérdései koriil idozik, kil
16nds tekintettel a budai 16pormalomra és
annak nyersanyagsziikségleteire. .
. Fodor Pdl: Claudia Rémer, a bécsi
Orientalista Intézet docense, az oitani
Nationalbibliothek anyagdbol tett k§z-
z€ egy iratot, amely az egyik budai
dzsdmi, az egykori Szent-Gyérgy temp-
lom iniiezzinjének &s devrhanjanak (ko-
rin-recitAlGjanak) kinevezését tartalthaz-
za, a t8le megszokott gondossdggal.
.. Szellemés‘a zdgribi Nenad Moata-
nin cikke. A jéles 16. sz4zad végi kr6-
nikds, Gelibolulu Musztafa Ali leirds4-
b6l indul ki; ‘amely a pozsegai dizd4r,
Mehmed elképeszts' gazdagshgarel re-
g€l. Emecenhéz’ hasonl6ar' 6 is a ‘szan-
‘dzsdk-Osszeirdsok taniisdgat hivja segit-
ségiil, amelyékben az illets nevén t6b-
bek' kozott egy hazat taldlni Pozsega
‘belvérosdban, valamint néhdny major-
sdgot a kornyéken (amelyek egy része
gyermekei tulajdondban volt), A végso
konkliizi6 a dolog Jellegébél fakadéan
kissé bizonytalan, de t5bbek kozote
megtudjuk, hogy az illets komoly gesz-
tenye-iiltetvényeket mondhatott magé-
énak. T
Ivanics Méria, aki az erdélyi-krimi
kapesolatok legjobb szakért6je, tovabbi
dimenziGval tigftotta kotetiinket. Az dl-
tala fellelt Béthory Zsigmond és II. G4-
21 Girdj kén kozti 1598-as szovetségter-
vezet publikdldsdn kiviil alapos elemzést
is adott a korabeli viszonyokr6l.,

Gdl Timea: A kétet végén 12 oldalas

index taldlhatg, Rengeteg olyan hely-

névvel, amély a mai magyar olvasd

szdmdra teljesen ismeretlen, Ugyan-

akkor a legtobb magyar helynév mel-

lett ott taldljuk korabeli t5rok alakjat.
vi Milyen elveket kévettetek a kdteten
(. belill és az indexnél?

ot
doa

o, _D}ivfd Géza; A hénapékan at tart6
wszerkesziési, nyelvi ellendrzési és az

ebbdl fakad6 jragépelési munkak mi-
att .Gszintén sz6lva mar nagyon-erdink
végénél tartottunk, amikor a mutatd
még hétravolt. Legszivesebben elhagy-
tuk volna. De aztin arra gondoltunk,
hany magyar s ritk4bban kiilfsidi kiad-
vanyndl bosszankodtunk mar amuatt,

(F o!yﬁz.tds a kivetkezs oldalon!)



(Folytatds az eldzd oldalrél!)

hogy nincs hozz4 index. Igy végiil csak
nekidlltunk. A f6 gond az volt, hogy a
Barta, Gabor cikkében szerepl délvi-
déki (ma horvdtorszdgi, szlovéniai)
helynevek egy részét & még nem azo-
nosftotta, s vdratlan, oly korai haldla
miatt ez.a feladat rdnk maradt, nekiink
pedig komoly gondot okozott némelyi-
kiik megtaldlisa. Tobb esetben Engel
Pil sietett segitségiinkre, de még igy is
akadt néhdny megoldhatatlan névalak.

Elviink pedig az volt, hogy az egy-
kori Magyarorszdg teriiletén 1év3 hely-
ségeknél és személyeknél a f6szoveg-
ben a korabeli magyar:alakokat hasz-
ndltuk, kissé pedagdgiaicéllal, mert bi-
zony a legnivGsabb kiilfoldi szerzoknél
is el§-eldfordul, hogy Buda helyett Bu-
dapestet vagy Ofent frnak;, holott koz-
ben a 16-17. szdzadrél beszélnek, méd-
sok pedig nem értik, miképpen lehetett
ekkor egy ,belgrddi” lakos magyar
nemzetiségli. A mutatéban viszont a
helyneveknél minden korabeli és sziik-
ség esetén mai névalakot megadtunk,
de nem'tOrekedtiink az dsszes modemn
valtozat felkutatdsdra. A személyeknél
nem erdltettitk a korabeli német vagy
délszlav varidcidkat, amennyiben hun-
garusokr6l volt szél.

Gdl Timea: Nem lehetett kénnyfl dol-
- . gotok...'S van-e terv ennek az elmon-
© - ddstok- alapjdn kilféldi ismertségiink
szempontjdbdl fontosnak tind kiadoi

"V tevékenységnek a folytatdsdra?

Fodor Pdl: Glatz Ferenc, az MTA
Torténettudomdnyi Intézétének igazga-
t6ja a legnagyobb mértékbeh tdmogatja
azt, hogy e kotet nyomdban évkonyv-
szer(i idegen nyelvd sorozat induljon,
amely a hddoltsigi tematikdn beliil
mindig més vezérfonalra fiizgdik fel. A
tervezett szdmok koziil az elsG dnyaga
tobbé-kevésbé dsszedllt, s benne foleg
a végek problematikdja kap helyet.
Mostants! els6sorban a magyar mihe-
lyek megismertetése a célunk, hogy
nemzetkdzi szinvonallal mérve is kivi-
16 torténészeink és turkolégusaink ku-
tatdsi eredményei egyre inkdbb hozzd-
férhetdk legyenek nyelviinket nem tudé
kiilfsldi ‘kollegdink szdméra. S mint-
hogy e kotet szerkesztésénél Divid Gé-
zdval jol kiegészitettik és kivdléan
megértettiik egymdst, tovdbbra is
egyiitt kivinunk dolgozni.

Gdél Timea: Gratuldlok a mdr megje-

lent kdtethez és sok sikert kivdnok a
tervezelt sorozathoz!
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* viola ‘szin selyemkoténnyel

Példak a torok dalok szerelmi
szimbolumaira

Sipos Jinos gyiijtése alapjin

Ma mér 4ltaldnosan elfogadott né-
zet, hogy ,,mindennek, ami csak kap-
csolatos a szexualitdssal, van vagy
volt az egész vildgon egy sajitos, min-
deniitt azonos, ezoterikus, képes nyel-
ve, melyben a szavak metaforikus
vagy szimbolikus, de mindenképpen
erotikus jelentésre tettek szert. Meg-
jelenik ez a burkolt erotikum a folklér
minden teriiletén...””

: A magyar népdalok erotikus szim-
b6lumair6l Acs Gedeon 1849-es
emigrins, aki laskéi reformditus lel-

kész volt és didkéveit Debrecenben

toltétte, napléjabol tudjuk: ,,...a jegy-
ben jdré -polgdrldnyt arrdl lehetett
megismerni, hogy vasfmap délutin
) ment
templomba. S igy midén a magyar
népdal nagy hamisan ezt kérdezi ‘Fog-
tdl-e mdr aranyhalat / Violaszin ko-
tény dlatt?: érdekesebb haldszatrdl be-
sz€l, ?int azt els6 tekintetre gondol-
nék.”

- Liiké Gdbor, aki Kunos Igndc t6-

rokorszdgi népdalgyjtését a szerelmi
szimbdlika szempontjabél is vizsgdl-
ta, megdllapitotta ,,a hal szimbdlum-
nak a térok nétdkban is van szerelmi
vonatkozdsa, de nem olyan kézenfek-
vii, mint a miénkben.”¥

A torokorszdgi néprajzkutaték a
szovegekben rejl6, nyiltan kifejezett
erotikdr6] és szerelmi szimbdlumok-
16l taldn szdndékosan nem vettek tu-
domést. Vildgosan ldtszik ez éppen a
,hal” szimbdlum félreértése és félre-
magyarizdsa sordn. Onkényesen a fe-
kete-tengeri Gvezethez sorolja a torok
folklérista Kars komyé€két, ahonnan a
»Vizben a hal oldalt megy/Sebem ne
nyissad, vér fakad” népdal kirsehiri
LVizben a hal tincol,/Vérem érted
forr” viltozatit 6sszehasonlitya azt 4l-
Iitja: mivel Kurgehirnek a haldszathoz
semmi koze sincs, csak a rim kedvéért
éneklik az elsid sort (!). Majd megdl-
lapitja, hogy az Egei- és a Foldkozi-
tenger mellékén haldszat van, még-
sincs haldszdal. Oka az, hogy a halé-
szat harmad-negyed rangiak munka-
lehettisége, és ez nem teszi lehetlivé
a haldszdalok sziiletését.¥ Itt nincs
médomban a tordk okfejtést céfolni,
csak egy példit akartam adni a sok
koziil egy erotikus kép szdndékos és
dlszemérmes félremagyardzdsdra.

Sipos Janos, Torok népzene I. mi-
helytanulménydban 200 népdal szo-
vegét és forditasit kozli. Gyjtott szo-
vegei szdmomra hitelesebbek, mint a

kiilonféle térok kiadvanyok népdal-

szpvegei. Sipos Jdnos szerint ,kény-
szeril hidnyossag, hogy gyakran csak
egy vagy két versszakot kozo1(1ok)™
pedig évtizedes hidnyt pdtol, amikor
a torok dal mellett megtaldlhat6 a ma-
gyar forditds is. ;

A szdmomra minden tekintetben
autentikus 200 népdal “els§ két
versszakdban ‘28 népdalban elsd ol-
vasdsra egyértelmiien jeleéntkezik a
magyar népdalokban is hasonlékép-
pen kifejezett szerelmi szimbolika.

Lassunk néhdnyat a legszembeti-
nébbek koziil. A magyar ,Elejbe, elej-
be, Pej lovam elejbe!/Be tanal ugrani,
A, virdgos kertbe./Be tandl ugrani,
Nagy kirt tandl tenni:/A szerelem
bimbajdt, Le tandlja torni.” A szere-
lem bimbaja vagy rézsafdja mindig a
kis kertben nyilik: ott van a szerelem
helye. Igy érthetd a torok dal is: Be-
ugrottam a kertbe/Hogy letérjem az
olajdgat... N°9., vagy amint a N°54b
dal mondja: ,Hennds szdlofiirt nd a
kertben, utél is érlek meg is kérd-
lek...”, de sokkal bOvebb értelmet kap
a N°66-0s ének ,,Egy fogolymadér be-
iilt kertiinkbe/P4rja nincs darutél a 16-
dig/Mégegyszer Oleljik meg egy-
mdst, tavasszal, nydron/Taldn elvdl-
nak dtjaink a nydri legel6n aj sz€p-
ségem!” Kiilonosen, ha azt is
figyelembe vessziik, hogy a fogoly-
madir (keklik) az argdéban lany, fiatal
prostitudlt, a ,,beiilt” pedig tulajdon-
képpen 4gaz, nidra, gallyra leszall ér-
telmd, rogton viligos, miért ,még
egyszer” Olelik meg egymdst, ta-
vasszal, nydron, hiszen az els0 sor el-
drulja, hogy mdr szeretkeztek. A fo-
golymadér bizony ,,nagyon vig, sétil-
gat, elmegy a tdrsdhoz” egy mdsik
dalban (N°150), de a gondolatrim bi-
zonyitja, hogy-nem ,,vaddsz életkép”-
6l van sz6, mert a folytatds:, Az a
fiu, aki este jon/Reggel betegen megy
el.” Ez a fogolymaddr jobban jart,
mint a ,,repiild sziv”. A N°195. dal-
ban: ,,Bolond szivem folemelkedett,
hogy r6piiljon/Nem taldltam olyan
dgat a ‘faluban, amire leszdlljon”,
vagy taldn mégis m’c_ﬁ%btalﬁlj_éi boldog-
sagit. ,Leszalltam & 5ldre, méh let-
tem/Kedvesemngél édesebb * mézet
nem taldltam.”

Megjegyzendd, hogy a tordk kert,
szBlGskert (baf) szénak t6bb jelentése
is van: kapocs, kételék, kotés, csomd,
amivel a felsd és als6é ruhadarabokat
(ing, nadrdg) nyakon, illetve der€kon
kotik meg. Egy Elazigban gyjtott
népdal: ,Bag altina, bag altina/Bag-
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lamis gerdan altina.”” Szabadon fordit-
va: ,,Bog ali, bog ald/Bogozott ingnyak
ald” bizony madsféle kertrdl beszél, mint
amire az elsd sor hallisakor gondol-
nink. A magyarban is az ,,arra ald” vagy
az ,,oda ald” mindig a nd ,titokhelyét”
jeldli. Jelentését pontosan megadja a
Markalfr6l sz6lé régi népkonyv: Az
asszonyember igen szép a nyakdndl,
mint a fejér galamb, 4m oda ald penig
szép fekete, mint a vakondag hial™”

A kertben virdgok, fak taldlhatdk és
mint a magyarban, a torékben is a r6-
zsdt emlitik leggyakrabban. Termé-
szetes ez, hiszen rdzsdmnak (giiliim)
nevezi a torok is a kedvesét (N°130).
A ,fehér rézsit begyijtik, leszedik”
N°44, énekben az otthondt férjhezme-
netele utin elhagy6 liny panaszdban
fordul eld. Lehet a rézsa ,,pirtdban ma-
rad6é r6zsa”, a kovetkezd sorban ki
nem nyilt rézsa”, a szinonimdja tehat
igencsak szemléletesen drulja el, hogy
nem névényekrfl, hanem személyekrdl
énekel (N°81). Igy hat lehet a torok 16-
zsdja sziiz, ki nem nyilt bimbd, héza-
sulandé kinyilt virdg, de dgy latszik van
olyan legény is, aki azt énekli: ,,Olyan
rézsdt kérek, mit mis még nem sza-
golt/Mindenkivel kedveskedGvel én mit
kezdjek?”. Vildgos a kép, az érintetlen-
nél is érintetlenebb sziizet keres
(N°168). Bizonydra nem olyan linyt,
akinek azt énekelte a legény: ,, Teletiiz-
delted a hajad rézsdval, jacinttal/Ked-
vem tdmadt egy dgaddd vilni” (N°185),
és kedve megvaldsulhatott.

Az 4p jelentése mis is lehet: , Be-
ugrottam a kertbe/Hogy letérjem az
olajigat” (N°9), a szerclem kertjében
szeretkezés, mert az ifjak életében: ,,Fut
a tiiz tori zdzni/A fizfa 4gat letorni”
(N°25). A bajbajutott ldny jol tudja: ,,A
hazak eldtt egy mirtusz/Ne nyiiljatok a
mirtuszhoz, érjen meg az 4g4n” (N°41),
az ,Cretleniil” letort 4g okozza, hogy
»clégek, elpusztulok”.

A torok eskiivé része a menyasz-
szony henndval festése (kina gecesi),
tovdbbi az arc, kiilénsen a szemoldok
ivét kiemeld festés, de ez az asszonyok
tarsasdgaban énekszdval, zenével megy
végbe. Err6l sz6l a N°31. dal 3., 4. sora,

de amit késdbb ir le, az mdr a ndszéj--

szaka: ,,...bevetik a veteményesker-
tet/Leszakitjak a virdgokat/Idegen fol-
don szép lednyom/A szemedet kifes-
tik”. A vetés a termékenyitést szim-
bolizdlja, amig a rézsa leszakitdsa a
magyarban is a deflordciét jelenti:
to pluck a rose ,elvenni szlizessé-
gét”, népdalainkban: ,Kis kertem-
nek a végében/Rézsafa nott szdgle-
tében/Piros rézsa nyilik rajta/Lesz is
aki leszakitja”.¥

A viz, kiit, forrds, a szomjisdg csil-
lapitésa is erotikus jelentésii szvegkor-
nyezetben taldlhaté a torok dalokban,
még ha valldsi fogalom is szerepel a
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sorokban. A N°20b sz&vegébiil kideril:
.Fehér keblén az élet vize forrdsa™, ahol
az glet vize forrdsa™ helyen a torok
szOvegben az iszldm szent forrdsdnak
neve, a ,,zemzem~ szerepel, amely a
Kiba felkeresése mellett a mekkai za-
randokit, a ,,hadzs” egyik fontos célja.
A népdalban viszont még kielégiiletlen
viigyat jelent a szomjazds. ,,...gy0gyirt
adott, /Fehér keblén az élet vize forrd-
sa/lttam beldle, de nem eleget”. A
Ne130. dalban is a ,haldlos” szomji-
sdgot csak a ,kedves rdzsa”, aki egyben
»grandtalmafa® — tehdt piros arci
gombolyded és termékeny — sziintet-
heti meg. ,Gyere kedves rézsim, ti-
szfild magad/Merits vizet a folydbdl ne-
kem/Grandtalmafiért, /Meghalok 16-
zsdm érted.” Az ilyenfajta szomjdsig
csillapitdsdra a férjhezmenend6 ledny a
biiszkesége feladdsa és a tisztasiga el-
vesztése 4rdn is hajlandd. ,En legyek
a forraskit/En legyek a forrasts, haj/Ha
zavarossd vilik, hdt zavarossi va-
lik./Adjatok hozzdm a kedvesemet, jaj,
jaj/Ha koldulok, hat kolduljak.”
(IN°1499). (A forrdskiit, forrdsfo a torok
szbvegben pinar basi.) A népdalokban
egyértelm, hogy a térok nok ugyanigy
vdgyakoznak, mint a férfiak, nem ken-
dézik el érzelmeiket, csak kolt6i for-
mékban fejezik ki éppdgy, mint a fér-
fiak. Csifoljdk a mamlasz férfiakat; A
kit mellett rézedény/Meritsd a vizbe az
edényt/A fiik nagyfiili oszvérek.”
(N°19) E dalban tGbbrétegii az erotika.
A vizbe merités a magyar: ,Eltorott a
kutam gémje./Hogy itatok holnap dél-
re/Szomjas a babdm gulydja, Mert a
gazda mdshol jara” szdvegil dalban is
felbukkan, s itt a gémeskiit vizemeld
mozgasa erdsiti a képet; ugyanakkor a
torok dal esetében a kiit mellett taldl-
kozé fidknak és ldnyoknak szerel-
meskedésre valé alkalma, hiszen van
mibe meriteni (kiit) és van mit (edény).
A misik réteg a sz6jiték. A ,rézedény”
a mélyhangd, a ,,szliz” pedig a magas-
hangi i-vel ejtett alakja a bakir-nak. Az
dszvér pedig, mint nalunk a szamdr, a
mamlasz, udvariatlan, érzéketlen ember
jelzGje a torokben. A N°12. dalban gy
érzem a legfiilledtebb az erotika: ,.Szi-
virog a viz, szivdarog/A kovek ko-
ziil,/Hajolj ide, hadd cs6koljam meg/A
szemOldokad kozét”. Ha nem az erotika
kapesolja 6ssze az els6 két sort a ko-
vetkezOkkel, akkor értelmetlen, nincs is
kapcsolat.

Ilyen pedig nem létezik a népdalok-
ban, csak nem mernek ilyen ,csiiny4-
kat” gondolni azok, akik nem tudjik,
hogy sokkal ,.pornogrifabb” szdvegek
is taldlhaték minden népnél, legf6ljebb
azok nem kozismertek. A ,kovek ko-
ziil” ugyanigy hangzott az eldaddsban,
mint a ,szemdldoke kozé€” (k6 = tag,
szem{ldok = kas tdjszéldsban, mindket-
16 Sipos Jinos 4tirdsa szerint is Gasla-

rin...). Nos, eszerint ,,valahol” nedves-
ség szivdrog, amit szeretGje meg akar
csékolni, s igy lehetséges, hogy a szem-
6ldok koze ott van a ,.szem” koriil. Itt
pedig a csing6 kifejezés segit a meg-
értéshez, ugyanis a ,megesett szemi”
ledny bizony teherbe esettet jelent.¥

Az asztal, a kandl és az étkezés egy
misik erotikus csokor. A szerelem ké-
pes nyelvében a kandl kozonséges fér-
fi-tag jelkép, mivel ,nyele” van, fgy
példaul ,til, kandl nem lehet zordiilet-
len”, a hizastirsak 6sszekoccanasa, ,a
minden lében kandl” pedig eredetileg
azt jelentette, ,,akinek minden né kell”,
Az evés dltaldban magdt az aktust je-
lenfti meg.'% A N°168. dalban a szerel-
mes vigya: ,,Egy teritett asztalt kérek,
melyrSl még nem evett senki/Ha sorra
ett€k mdr, mit csindljak vele...” Hogy
a sziizességet koveteli meg az kideriil
egy késdbbi sorbél: ,,Mindenkivel ked-
veskedGvel én mit kezdjek?” Igy aztin
a ,sorra evés” hasonlit a promiszkui-
tdshoz.

A N°151. és 152., de egy hadzsi-
bektasi dal szinte azonos sora: ,,Az asz-
talon maradt a kanala” a lednykéréssel
és a menyegzdvel kapesolatos. A ,,meg-
terftett asztal” a ledny beleegyezését
jelzi. Természetes, hogy az illetd férfi
a hdzban beliil ,,evett”, aztin hagyta ott
a kanalit, Tobb dalban is taldlkozunk
az ,4tlépte (hdgta) a kiisz6bot” képes
beszéddel, melyet mi is haszndlunk kér-
nyezetiinkben. A dalok megbocsatjik
az ifji viselkedését, hiszen érzékeltetik,
hogy a kapcsolat hdzassdggal fog vég-
z0dni.

A bemutatott példik igazoljik, nem
annyira szemérmes a mohamedsdn nép
sem, mint ahogy azt az iszlim sz6sz616i
szeretnék a vilaggal elhitetni. Igaza van
Mehmet Ozbeknek, bér & egyetlen pél-
dit sem hoz r4, hogy a torok népdal-
szovegekben nemegyszer ,a testi sze-
relemnek a legmeztelenebb oldalait”
Iatjuk. 'V
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Uj konyvek, .

Két tdrgyalds Sztambulban. Hyero-
nimus £aski tdrgyaldsa a téréknél J4-
nos kirdly nevében. Habardanecz Jinos
jelentése 1528, nydri sztambuli tdrgya-
ldsair6l. A kotetet tsszedllitotta Barta
Gdbor. A tanulményokat és a jegyze-
teket frta Barta Gabor és Fodor P4l. A
dokumentumokat forditotta Barta G4-
bor és' Kun J6zsef. (Régi magyar
konyvtdr. Forrdsok, 5.) Budapest,
1996, 219 oldal. -

A miésfél éyvel ezelsit traaikusan
korfn, minddssze 51 évesen elt*ivozott
kollq?gﬁn a_debreceni egyelem tan-
székvczetﬁ_]e ‘Barta Gabor ismerte leg-
jobban a magyar térténelem 1526-1528
kozotti - sorsforditd; iddszakat.. ,A
Sztambulba vezetd dt” cimil s-1983-
ban -a Gyorsul6.idd sorozatban kiadott
kényve, illetye ,,Az elfelejtett hadszin-
tér 1526-1528. (Megjegyzések a torok-
magyar szovetség - el6torténetéhez.)”
cimii, a Torténelmi Szemle 37/1995,
kotetében napvildgot ldtott, sajnos mar
posztumusz tanulmdnya jelzik lanka-
datlan érdekl6dését a témakor irdnt, s
egyben mérféldkévei munkissigdnak,

Amikor egy kutat6 ilyen mélység-
ben vizsgal valamit, akkor minden le-
hetséges forrdst szdmba vesz €s gon-
dosan elemez. Ezt tette Barta Gdbor
is. Miveiben gyakran hivatkozott Hi-
eronim Z.aski alias Laszki Jeromos
1528-as kovetjelentésére, amely akkor
még csak latin nyelven volt hozzéfér-
hetd Bél Mity4s, illetve E.: Hurmuzaki
kozlésében, de amelynek kéziratos ma-
gyar forditdsa mdr a nyolcvanas évekre

elkésziilt, s ezt — bardtunk lekételézd

szwességébél — tobben is h'lsznfilhat-
tuk. -
Mb5t'a kotet elsé ku:fOJeLéHi e
végre — mindenki szdmdra hozzafér-
hetdvé vilt ez a hallatlanul izgalmas,
idonként bizony torokszorits, a diplo-
mdéciai taktikdzds minden csinjdt-binjat
magyar €s torok részré} egyarint fel-
vonultaté anyag. Két nagyformdtumii

egyéniség: kiiadelmének vagyunk ta-
nili. Egyikiik Finos kirdly kévete, a len-
gyel szdrmazdsi. hivatdsos diplomata
volt, aki kéanyen:véltott gazddt a ke-
resztény chedeln%k kozott, de pilla-
nathyi urdt- —=-Kell6 ' pénzért — - hi-

séggel 6s teleméniiyel szol gﬁ?ta A mi-
sik oldalon a tineményes kamért be-

futd, ‘oszmdn nagyvezir,” ‘a"' gbrig
szém’}zésu rendkiviil tehetséges. Ibra-

him pasa 4llt, aki velesziiletett képes-

ségei segitségével — s az erd helyze-
t€bdl — gybzkaodte ellenfelét a tirgya-
1dsok sordn, idénként pasa-tirsait is be-
vonva az alkudozasokba. ;

A miésjk kiadott széveg a harmadik
érdekelt fél, Ferdinind Habsburg kirdly
valamivel kés6bb Isztambulban 1d6z6
megbizottainak, Habardanecz Jdnos-
nak és Siegmund Weichselbergernek
némileg rovidebb, * de tartalmdban
ugyanilyen fontos jelentése; Ok sziritén
Ibrahim pasdval vivtak szﬁp"irh‘m j6-
val kisebb'sikerrel, mint 2.aski, ‘pedig
elvileg kedvezdbb alapdlldsbol mdul-
hattak,

A két elsrend forrdst két kivals
tanulmdny vezeti be. Barta Gdbornil
senki sem foglalkozolt behatébban
ezek magyar és eurépai hétterével, J4-
nos kirdly és Ferdindnd tépelGdéseivel
és megfontoldsaival, amelyek mindket-
16jiiknél végiil a torokkel valé kapcso-
latkeresésben végzodtek, igy aztan vi-
ldgos vonalvezetéssel tudta ezeket 4t-
tekinteni, Fodor Pdl ezittal is remekelt
az 1510-es és 20-as évek oszmdn po-
litikai elképzeléseinek ‘arnyalt jellem-
zésében, szdmos eddig nem sejtett
osszefiiggésre irdnyitva a figyelmet.
Igen meggydz6en mutatja be azokat a
folyamatokat, amelyek az oszmdnokat
egyre inkdbb a nyugat (ezen beliil Ma-
gyarorszig és a Habsburgok) elleni fel-
lépésre Osztokélték, s amelyek a Bécs
elleni 1529-es hadjdrat eldéntésében sze-
repet jatszottak,

“ Ddvid Géza
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TARSASAGI ~ i
HIREK-. |

" Stha Noyan, a Torék Kéztar-
sdsag budapesti nagykévete mar- =
cius 27-én bifé-vacsora fogadast
adott a Magyar-Torok Barati Tar- =
saség tisztségviseléi és t6bb tagja &
széméra. A fogadason jelen voltak &
a nagykovetség vezet munkatéarsai
is, Nilifer Feyzio§lu tanicsos &
asszony " és Necmettin Karaerkek
kulturalis tanécsos.

A rendkiviil szfvélyes vendég-
latas keretében jé alkalom nyflott
arra is, hogy a jelenlévok dssze-
gezzék a tarsasdg miikodésével
kapcsolatos eddigi eredményeket,
beszélienek a jov8beni tervekrd!
és a kulturdlis egytttm{ikédés jobb
feltételeinek a megteremtésérd|.

LR

A tarsasag tobb tagja mérgius :
30-an ellatogatott:a Magyar Nem-
zeti MGzeumba, ahol megtekintet-
ték az ,Oseinket felhozad..."” cimd,
a honfoglalé magyarsagot bemu-
taté nagyon tartalmas, ‘Jeletekben
igen gazdag, kivdléan megrende-
zett kiallitast. A kidllttast dr. Fodor
Istvén régész, a Magyar Nemzeti
Mizeum cimzetes fbigazgatdja
mutatta be. A rendkiviil érdekes,
szakmailag Ienyugbzo bemutata-
sért ezlton is koszdnetet mon-
dunk ;

* & &

Ertesttjik az MTBT tagjait, hogy
a rendes taggy(lés az éves tagdijat
1000 Ft-ban dllapftotta meg, az
alapszabalyban foglaltaknak megfe-
lelden a nyugdiasoknak és a dia-
koknak 50 szazalékos mértékii tag-
dijat kell fizetni. A tagtarsak részére
megkiildtiik a tagdij befizetésekhez
szilkséges csekkeket, kérjik az
Osszeg mielébbi postara adésat.
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